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Banja Luka, 04.06.2020.godine

Ured/ Kancel aija zarazmatranje Zalbi - podruZnica / filijala Banja Luka; rje5avaju6i po Zalbi

od2l.04.2O20.godine ponudada',, STARTPI{ODUKT" d.o.o Pmjavor izjayljglu na Odluku o

izboiu hajpouoSriieg ponutlada br. 0211-96--13125'20 od p6-04,2020:godine Ugovornog

organa nS'opSrrNA vUKoSAvLJE - Nadelnik u otvorenom postupku jarTre nabavke

,uio1ru " Nabavka i ugradnja stolarije i bravarije na objektu administrativnog centra Opsl|!
Vukosavlje"i nu otnor.o.diani,Ltt. stav 1) tadka-d) Zakona o javnim nabavkama BiH

("SluZbeni glasnik BiH" br: 391i4) i dlana 230. slav 2. Zakona o upravnom postupku liH; na

sjednici'vijeda odrZanoj dana 04.06'2020.godine, donio je: ' i

"-n
2. Poni5tava se

RJESENJE

,OBR AZLOZENJE

,:
0211-96-13125-20 od

L Usvaja se Zalba ponudada ponudada,, STARTPRODUKT" d'o'o Pmjavor,

Odluka o irUo- iujpouoljnijee ponuduea -b.

' Oe.Oq.ZOZO.lodiire Ufiovornog organa RS OPSTINA VUKOSAVLJE - Nadelnik u otvorenom

postdpku ja:vne nabavke .udol i " Nabavka' i ugradnja stolarije i bravarije na objektu

uarninirt utiunog. centra Opstine,lukosavlje", te se predmet waca na ponovni postupak,

3. Odobrava se povrat upla6enih sredstava na ime naknade poketanja Zalbenog postupka u

iznosu od 2.000,00 KM
1

t

Ugovorni oigan RS bpSimn vurosevlJE -\adelnik 
r 
(1gulj1 tekstu Ugovorni organ)

je-na portalujavne nabavke aana OS.O:.ZO2O.godine objavio Obavje5tenje o nabavci br. 659-

t-3-9-3-1120 !

Nakon preuzimanja Odluke o izboru najpovoljnijeg ponudada br.02/1-96-13125-20 , ponuilad

,,STARTPRoDUkT" d.o.o Pmjavor "-d.o.o il*ia Luta (u daljem tekstu Zalilac), izjavljuje

Zalbu Ugovornom organu. 
1
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Ugovorni organ postupajuci u skladu sa odredbama dlana 100. stav 5. Zakona o javnim
nabavkama,.proslijedio je- navedenu zalbu Uredu za razmatrary" irci. Navedena.zalba iezaprimljena kod KRZruRZ-a _d.ana 05.05.2020.godine. . . . ' 

----'; 
i'-'"""'t't. 

Latvq Jv

. r 
t{

Zalitelj u Zalbi navodi: 
i,

Podnosilac zalbe, u s kradu ia etanomllol. stav 5. zakonao javnim nabavkam4 izjavrjujeZalbu, u zakonskom roku, protiv odluke'o iruoru najpoulilni.;"g p"r"i"*'u roj 02/1-96_r3/2s_20 od 06.04.2020. godine.

osporavani akt je dostavljen podnosicu Zalbe 13.04.2020. godine, te ie stofa zhbablagowemena

iospbravanom odlui<om'ugovor za "Natiavka i-ifluanjt stolarije i bravarije na oti.lektuadministrativhog'centra opstine vrrkosivlje" v,rioruutj", a"auar:e, je ponudadu ZTR'!1141'4:: Aleksandar Todorcivi6 s.p. iL Vukosavlja.

Zalilacpodndsi Zalbir zbog^p19..,1roet*A*;u portuptu iurr" *tuut", o.norro pogreSneprimjene Zakona o javnim'naua"tanm4 a zasniva se na sledeiim navodima : . ..

Pregledom teridersk'e dokumentacije, ponude i dokurhenata a"J;lj;;; sklirdu s dlanom 45.stav (2) tadke od a) do. d) od snane ponudadh ZTR ,MTA,, Ar;ks;Jar Todorovi6 s.p. izVukosavlja uodili smo niz nepravilnosti, propusta i preksaja.
Naime, dostavljena dokumenta u sklaiu s dlanom 45. siav (2) tatke od a) do d) ziN sunepotpuna i nevaietaiz slede6ih razliga :

Dostavljena dokumenta : rzvo.d iz regi-stra preduzetnika, uvjerenje Suda BiH, uvjerenje UIo iporesko uvjerenje nisu propisno uuezanil kako. bi se 
""!."greir"-ii*uaro va<tenje/jj iumetanje, odnosno uopste nisu uvezana ni na koji nadin a eir" ,i"iuuii aio ponua".

Da{le, pon}{a i njeni sastavni dijelo-vi nisu pripremljeni prema upustw za priprernu modelatenderske dokumentacije i.ponuda rlr. .LAVA oareiue o p"r,raiti- s. iiii,L#ipar'ri"ji dlanu 58. srav (2) ZJN i,bmenuta doraimenta ,irir;;';;i;;;;;j;" kopije od shanenadleftrih organa. ! .i

!^ak]e, nropustenoje'dostavljanje origiriala ili ovjerenih kopijadokunienata u skladu s dlanom72,Stav (3) tadka a) i b)

Nije dostavio-uvjerenje izdato od strane suda prema sjedistu pravnog lica, odnosno k-andidataponudada kojim dokazuje.da u.krividnom"iostupku ,r:" Jrra"r"p^r*i,snaznom sudskompresudom za krividna djela organizovanog kriminala, korupcije, pr"r." iii pranje novca, veije dostavio samo uvjerenj.. r.rg" giH sti nije dovor.l-no il6;;."prst"no .;. dostavljanjeoriginala ili ovjerenih kopija doriumenata u skiadu s dlanom +s. ,L, rz'l [eke od a) do d) ZJNi dlanom 72. Stav (3) tad[a a) i b)

Nije dostavio uvjerenje nadl.eZnog.luda ili organa-uprave kod kojeg je registrovan ponudadkojim potw-tluje da nije pod steeaje"'m niti je"irredmet stedajnog portupltu]-au"'rij; ;;;";
lolupka lukvidacije odnosno dg nije u postupku oturtuuqun;'" p&r'""r"[:"ratnosti. . ,

Dakle, propusreno je dostavljanje d-okumenata u skradu , ir*oirJl. ,r'", izl tadke od 6) dd d)ZJN i dlanom 72. Stav (3) tadka a) i b)
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Dostavljena uvjerenja suda BiH,UIO i izvod iz registra preduzetnika su izdata nakon predaje i

otvaranja ponuda dime ponudad ne dokazuje da je u momentu predaje ponude ispunjavao

uslove prema dlanu 45. stav (2) tadke od a) do d) ZJN. Uvjerenje suda BiH je izdato

30.03.2020., uvjerenje UIO izdato je 3l .03.2020. a izvod iz registra preduzetnika 30.03.2020.

stoje poslije predaje ponude 27.03.2020. godine do l0:00 h.

OostavSeni dokazi loje je bio duZan dostaviti izabrani ponudad'ne sadrZe fotvrdutaje u

, momentu predaje ponude ispunjavao uslove koji se traZe tenderskom dokumentacijom te je na

taj nadin dao laZnu izjavu u obrascu IV tenderske dokumentacije ovjerenu kod nadleZnog

organa Op5tina Vukosavlj e.

t'
Dakle,.propu5teno je dostavljanje dokumenata u skladu s dlanom 45. stav (2) tadke'.od a) do d)

ZJN i-dlanom 72. Stav (3) tadka a) i b) ' ,t

i-!1 
f

Dostavljeno uvjerenje UIO je nevaZe6e jer u njemu stoji daje ponutlad'izmirio indirekte

poreze, ali da ima neizmirenih ostalih prihoda i taksi definisanih odredbama dlana l. stav (2)

Zakona o. sistemu indirektnog oporezivanja i dlanu l. stav (3)''Zakona o uplatama na

jedinstveni radun i raspodjeli prihoda.

Dakle, nije ispunjavao uslov. da u momentu predaje ponude nerna neizmirenih obaveza tj.
propuSteno je dostavljanje dokumenata u skladu s dlanom 45. stav (2) tadke od a) do d) ZJN.

Dostavljeno poresko uvjerenje jeizdato u svrhu zapoSljavanja radnika sa biroa i stoji da se u

druge swhe ne moZe koristiti a u ovom sludaju svha je ude56e na tenderu te je iz pomenutog

razlogauvjerenje nevaieie. r {'

Iz svega gore pomenutog traZimo da-ugovomi or$an izvrsi-novo rahgiranje'prihvatljivih
ponuda, odbije ponudu ponudada ZTR "MTA" Aleksandar Todorovic s.p. iz Vukosavlja iz

razloga: Sto ponudad ZTR "MTA" Aleksandar Todorovi6 s.p. nije dostavio originale ili

.ovjerene kopije potvrda \ako je traZeno tenderskom'dokumentacijom u tadki 9. Uslovi za
'kvalifikaciju 

i prema flani +S. Zakonao javnim nabavkama; nije dostavio dokumenta izElana

45. Zakona o javnim nabavkama uvezana, numerisana i ovjerena od shane nadleZnog orgn4

te je na ovaj nadin omogu6eno da ponudad dostavi traiene dokaze naknadnim umatanjem

listova tj..i poslije isteka roka od pet dana od dana zaprimanja.obavje5tenja o rezultatima

postupka; nije aostavio uvjerenje iz-dato od strane srida prema sjedi5tu prainog lica, odnosno

kandidata ponuda6a kojim"dokazuje da u krividnom postupku nije osuden pravosnaZnom

sudskom presudom za krividna djela organizovanog kriminala, korupcije, prevare ili pranje

novca; nije dostavio uvjerenje nadleZnog suda ili organa uprave kod kojeg je registrovan

ponudad kojim potwduje da nije pod stedajem niti je'predmet stedajnog postupk4 da nije

predmet postupka lukvidacije, odnosno da nije u postupku obustavljanja poslovne djelatnosti;
jer dostavljeno uvjerenje UIO u kome stoji daje ponudad izmirio indirekte poreze ali da ima

neizmirenih ostalih prihoda i taksi definisanih odredbama dlana l. stav (2) Zakona o sistemu

indirektnog oporezivanja i dlanu l..stav (3) Zakona o*uplatama na jedinstveni radun i
raspodjeli prihoda; jer je dostavljeno poresko uvjerenje izdato u svrhu zapoSljavanja radnika

. sa tiroa i stoji da se u druge swhe ne moZe koristiti a u ovom sludaju svha je ud656e na

tenderu te je iz pomenutog razloga uvjerenje nevaZe6e; jer dostavljena uvjerenja suda

BiFLUIO i izvod iz registra preduzetnika su izdata nakon predaje i otvaranja ponuda dime

ponudad.ne dokazuje daje u momentu predaje ponude ispunjavao-uslove prema dlanu 45. stav

(2) tadke od a) do d) ZJN

TraZimo da ugovomi organ postupi po dl6nu 45. Stav (l) tadke 9d a) do d) i stav (2) tadke od

a) do d) ZJN; dlanu 72. stav (3) tadka a) i b) ZJN, dlanu 58. stad (2) ZNJ, a stoje propustio da
ii,
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{iry nri donosenju odluke o izboru najpovoljnijeg"ponudada br. 02/1-96-13/25-20 od06.04.2020.godine.: ,ri

S obzirom na sve prethodno navedeno, zalilac izjavljuje predmetn, zurjl. te oredlaze daugovomi organ na osnovu dlana 100. Zakona o ja"nim ruuuutu.nu, il;B!; "airtrlt":#usvaja predmetnu Zalbu, te da ponisti osporavanu 
-oat*u 

o izboru najpouotlnileg ponudada iza najpovoljnijeg ponudada izabere podnLsioca zalbe koji je pridnio friivaujivu najpoVoljnijuponudu.i r .

ukoliko lgovomi organ ne usvoji ovu zalbu, ialilac z.ahtjevada istu u zakonskom roku od 5

lana 
proslij-edi drugostepenom organu-Kirncelariji zaraziatanj" ziirili.i"ritsr"j"irk"lr"

ialilac predraie da kancelarij a za razrratranj" iurci Flijal;B;ja ;;il'irt; ffi;, ;;i#osporavzuru odluku i naloZi ugovomom organu da predmetni postupak nabavke nastavi uskladu sa Zakonom o javnim nabavkama. -'--- r ----r*'

.l
zalilac zahtijeva od Kancelarij e za razrnatranje zalbi Filijala Banja Luka da na osnow dlana108' Zakona o upravnom postupku naloZi ugovomom organu da Zaliocu nadoknadi tro5kove
rro;turka i.troskove uplaiene administrativne takes u-izno-su t oj:g oa.Lai a*gort"p*i orguozalilac zahtjeva powat naknadl za p-okretanje Zalbenog iorlipr.u ,li-Iru r":i 

"a?Jidrugodtepeni organ, na osnovu dlana tds. stav i..z^konuolutoi.n nuu"rrkama..r ,. -

U Izja5njenju na Zalbu ugovomi organ navodi : , 
r

Dokaze koji je dostavio ponu<Iad zTR MTA vukosavlje su zaprimljeni na protokol opstinske". uprave ]ukosavlje u zatvbrenoj koverti u roku koji je odreden tenderskirm- aomoieirtaciiu
odnosno u roku od p"t 

f.ry od. t*"u zapnmanjaobavj6stenja o ."^ttutirnu p6stupka. 11|j;i;smatramo da je dostavljanje dokaza kojim si {okazuje tienu ,porobnort 
"r.,iyi"ri 

k;j" l;sprovodi nakon dostavljanja ponude i koji predstavtialu samotokazivanje sadriaja,izjavadatih u ponudi, te da nije "posebno defiriisano 
-u 

tendlrskoj dokumentaciji nadin njihovogdostavljanja. Tenderskom dokumentacijom, tadka 10, def,rnisan;" ,"a.2": ponude i nadinpripreme ponude a tadkom 1r. nadin dostavljanja ponude.-p'rril; svih ponuddda su
fosta-vle.ne.n1 obrascima tenderske dokumentacijl, 8u.rio uvezene, sa numerisairim stranamai to je komisija'konstatovala prilikom otvaranja ponuau i'ut*tffiu irp*i.norti uslova zadalji postupak i . !, I

Ponudad zTR MTA'Vukosavlje je dostavio originalnu dokumentacijti i kao takva se nalazi uspisu.

t.

U odnosu-na.dokaz u vezi neosudivanosti.za ffiyi6ria djEla organi2ovanog kriminala,
fo3n.,j9'_n1.vare ili pranja novc4 smatramo daje dostavrj*j"..d;urjerenja Suda BiH,
loji je iskljudivo nadleZan za navedenh krividna djela, zadovoljen uslov iz tenderskedokumentacije, sto dokazuje i piaksa odludivanja"" ;rifo-,iiJ"j""i*" Komisije zarazmatranjeialbi.. i r

vezang za dokazivanjem uslova koji se odnosi nd nepostojanje stedaja ili likvidacijr! odnosnopostupka obustavljanja poslovne djelatnosti, istidemo au:. aort""f:"* A.tu"t* lzvod,.izregistra preduzetnika iz kojeg je razvidno da- ponudad ni.j" u portupku obustavrjanja
djelatnosti. 

-Samim logidkim tumadenjem vazecih propisa koji ..g,iris, materiju stedaja ilikvidacije dolazimo do zakrjudka da pieduzetnici i ne mogu uiti p..a?"i ouog portupku (io.i;vodi sud) vei postupka pred nadleZnim organom uprave. Dostavljeni dokaz je zasnovan na
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dlanu 159. Zakona o op5tem upravnom postupku (kako je to navedeno u uvodu aktalzvodiz
registra preduzetnika) gdje.sl govori o aktima koje izdaju organi koje vode slirZbene

, evidenciji, a to q uvjerenje i druge isprave (certifikati, potwde i dr.) o kojima se vodi

sluZbena evidencija. Prema tome, dostavljeni dokaz - izvod iz registra preduzetnika je akt

.. uvj erenja o dinjenicama o kojima se vodi sluZbena evidencija i evidentno je da je status

preduzetnika aktivan, bez promjena u registru. r

Vezano se sledeci Zalbeni navod.smatramo da su dostavljeni dokaz pravilni i if pogledu

datuma'izdavanja, jer zakon jedino odrerluje da dokazi ne smiju biti stariji od tri mjececa.

Smatramo da je'smisao ovih odredbi upravo validni dokazi d momentu zakljudenja ugovora.

Takode zakon nije jasno definisao kojim se to dokazima dokazuje lidna sposobnost i drugi

, uslovi. Ponudadi dokaze pribavljaju i dostavljaju u skladu sa,skladu sa propisima a komisija i
ugovomi organ cijene dokaze i donose odgovaraju6e zakljudke. Mi5ljenja smo da je cilj ovih
.odredbi upravo da se ne zakljuduje ugovor sa ponudadima koji ne izmiriju svoje .obaveze
-prema 

apav odnosno da se iskljude oni ponudadi koji zbog.svojih dugovanja ne6e biti
sposobni da izvr5e svoju ugovornu obaVezu onako kako je ona utvrdena.

U pogledu dostavljanja Uvjerenja UIO smatramo daje ponudad izmirio sve dospjele obaveze

r no osnovu indirektnih poreza, te da je dostavljeni dokument validan, jer je u dokumentu

, navedeno da ponudid nema dospjelih a neizmirenih obavdza no osnovu indirektnih poreza.

Poresko uvjerenje,ponudada o izmirenim porezima koje izdaje Poreska uprava Republike

Srpskeje dokaz dinjenice pla6enih porcza, doprinosa i sporednih poreskih davanja kojima on

poat1"i" prema poreskim zakonima Republike Srpske. Ovaj dokaz treba cijeniti kao i svaki

irugi t<oii-saarZi podatke dinjenidne prirode kojima se utwtluje dinjenidno stanje i na osnovu

kojig se izvodi odretleni'zakljudak, u ovom sludaju zakljudak o pladenim porezima,

doirinosima i sporednim poreskim davanjima kojima podlijeZe ponudaE prema poreskim

zakonima Republike Srpske. . .r, 
. 

,", i. ; , 
'l

-Imajuii u vidu sve naprijed navddeno smatramo da je Lalbau cijelosti neosnovana. Posturilanje

ugovomog organa na naprijed opisani nadin je bilo u svemu u skladu sa Zakonom o javnim

nabavkama. Prema svim ponudadima postupalo se na isti nadin odnosno na nadin kako je to
bilo unaprijed.propisano Zakonom o javnim nabavkama i Tenderskom dokumentacijom.

-Ovaj organ jeupo sluZbenoj duZnosti, prije razmatranja Zalbe, utvrdivao dopu5tendst,

.blugo*"*"t ost, ie da li je Zalba izjavljerui od ovla5tene osobe; sukladno dlariku 227. stavak'L.

Zakona o upraunom postupku, te je utvrdio da je Lalba blagowemena, dopu5teha i izjavljena

od ovla5tene osobe.
,'!

Pored navedenog, ovaj organ je po sluZbenoj duZnosti, prije razmatranja Zalbe, utvrdivao

ispunjenost uslova u smislu,odredbe dlanka 105 i 108. stavak 3. Zakond o javnim nabavkama
gig i utwdio da su ispunjeni uslovi za postupanje po istoj na nadin kako definiraju odredbe

l navedenog Zakona. i'

Nakon utwdivanja svih dinjenica, iividom u Tendersku dokumentaciju; Odluku o izboru

najpovoljnijeg ponudada, predloZene dokaze i cijeli spis, ovaj Ured/Kancelarija je utwdio da

je: r rr (.

5
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Vezano za ialbeni navod, u kome Zalitelj ukazuje da dostavljeni dokumentii. lzvod izregistra
Pt$Y:ffika, uvjerenje. Suda BiH, uvjerenje u1o i poresko uvjerenje irisu,propisno uvlzani;' kako bi'se onemogucilo naknadno vadenje ili umetanje, ovo vijeee;e urvrdilo da ie isti' neOSnOVan. i i:.rr.t
Uvidom u predmetni spis ovo vijede je utvrdilo da su dokazi koji je dostavio ponudad ZTR

rr' MTAYukosdvlje zaprimljeai na protokol op5tinske uprave vutosavSe u zatvorenoj koverti uro@ koji je odreden tenderskom dokumentaciju odnosno u roku od pet daia od dana
zaprimanja. Tenderskom.dokumentacijom, tadka'-I0, definisan je sadrzaj ponud" i.#i;t pripreme ponude, a tadkom 11. nadin.dostavrjanja ponude. ponude *iir.poruaueu 

-ru

dostavljene na obrascima teinderske dokumentacij;, d*rto uvezene, sa numerisrinini stranamai to je komisija konstatovala prilikom olvaranja ponuda i utvrdivanja ispunjenosti ilslova zadalji postupak. Medutim, ponudadi u skladulsa tenderskoni dokumentacijom'nisu.ni imali
.l obavezu da dostave uvezine dokumente'predvidend dlanom .45. stai (2t i;k";J;-;;;

ZJN, niti isti predstavljaju dopunu ponude. Medutim, zalb'eni navod uiojein zarteS'navoai
da pomenuta dokulmenta nisu origanili niti ovjerene kopije od strane nadleZnih orgina, ovovijeie smatra osnovanim 7z ruzloga Stb jc uvidom u spis'oi strane ovog vijeia uti,rdeno da su
dostavljene kopije dokumenata, sto je suprotno tendeiskoj dokumentac-ijt i;fi;;;;;;;
dokumenti'moraju biti originali ili ovjerene kopije. ovo,vije6e 

"l"111ogro 
prihvatiti stav'ugovomog organair kome isti navodi da su dostavljeni originalu izr'*logusto se u predm'etu

spisa nalaze obidne kopije. l j .

Vezano za zalbeni navod-da izabrani ponudad nije dostavio uvjerenje izdato cid stran'e sudaprema-sjedistu pravnog lica, odnosnb kandidata ponudada kojim dokazuje da u krividnom. postupku nije osuden pravoshaZnom sudskom piesudom ,u Liridru djeta organiz";;;;
kriminal4 korupcije, prevare ili pranje nou"4 ui6 je dostavio.sarrro;uvjerenle suda,BiH Stonije dovoljnb,ovo vije6eje-utwdilo da je Zalbeni navod neosnovan. pt ocjeni ovog vije6at-alrani ponudad je.u skladu sa tenderikom dokumentacijo- p.uritno doitavio uiierenla
!y{a niu koji je nadleZan za navedena krividna djela. Tadno j" au tu 23 navedena krividna

'.djela- nadleZni i drugi sudovi, dli tenderskom dokumentacij"- ,g.r"."i o"rgan nije #ert"propisao od kojeg nadleZnog suda j9 potrebno dostaviti iot*au'zbog dega nedostavljane
potvrda od drugih sudova ne moZe bitiu razlog eliminacijd ponudada.

vezano za Lalbeni navod da izabrati ponudad nije dostavio irvjerenje nadleZnog suda iliorglna uprave kod kojegje registrovan ponudad kojim potwduje aa nile pod stedaj-em niti je
'predmet stedajnog postupka, da nije predmet postdpla lukvidacije oanorro au.,ije ti postupku
obustavljanja poslovne djelatnosti, ovo vijedi je utwdilo da je isti neosnovan. ovo vijeie je
utwdilo da je izabrani ponudad'dostavio aktuilan izvod iz iegistra preduzetnika iz kojeg je

,razvidno da ponudad"nlje q qostupku obustavljanja djelatno"sti. u[o"o-i:.i.gJi;;il;
.zakljuduje da je izabrani ponudad preduzetnik to;i ne moZe biti piedlmet postupka koji vodi
11{, v-e6 postupka pred nadleZnim organom ,pruue. Dostavljeni dokaz je zasnovari na dlanu
159' zakona o op5tem upravnom postupku (tut o .1" to nivedeno u uvodu akta lzvod iz
registra preduzetnika) i radi se o aktima koje izdaju oigani koje vode sluZbene evidencije, a to
u,uvjerenje i druge iSprave (certifikati, potvrde-i dr.fo kojima se vodi sluzbena 

"riaencliu.Prema tome, dostavljeni dokaz. - izvod iz registrh preduzetriika je akt uvjerenja o dinjenicama
o kojima se vodi sluZbena evidencija i evidentno je da je staLs preduzetnika aktivan, bezpromjena u registru.

Yezano zaZalbeni navod da dostavljeni dokazi kojeje bio.duZan dostaviti ilbbrani pondrlad
ne-sadrZe potvrdu daje u momentu predaje ponude isptrnjavio uslove koji se traZe tenderskom
dokumentacijom, ovo vijeie je utwdilo da je isti neosnovan. Ugovomi organ pravilno tumadi
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da su dostavljeni dokaz pravilni i u pogledu datuma tzdavarja,jer zakon jedino odrerluje dadokazi ne smiju biti stariji od tri mJececa. Smisao navedene odredbe je da se ponutladima
smanje tro5kovi pripreme ponude zbog dega se u pon ,.rli dostavlja izjavi, anakon provedenogpostupkajavne nabavke samo izabrani ponudad ima obavezu aa oa nadleznih organa zatraii idostavi pohebna uvjerenja koji su novijeg datuma.

vezano zaialbeni navod daje dostavljeno uvjerenje UIo nevaze6ejer u njemu navedeno daje ponudad izmirio indirekte por€ze, uii du i.* neizmirenih osturit pit oaa i taksi definisanihodredbama dlana r. stav (2) zakona o sistemu indirektnog "p;;*il;j; i dlanu l. stav (3)
Zakona o uplatama na jedinsrveni radun i raspodjeri prihoja, ;r;;ifi;]" uwrdilo da je istineosnovan' Uvidom u uvjerenje utvrdeno je od strani ovog vijeda da je ponurlad izmirio svedospjele obaveze po osnovu indirektnih pir"ru, a u dokumentu je navedeno da ponutlad nemadospjelih a neizmirenih obaveza po orno*- indirektnih poi"ri sto l" ioieito i traZenotenderskom dokumentacijom.

Vezano za ialbeni navod da dostavljeno Poresko uvjerenje je izdato u svrhu zapoSljavanja
radnika sa biroa i da se u druge swhe ne moze toristiii, lro uN.e" ;e utvrdilo da je istiosnovan. ovo vije6e je izvrsilo uvid u navedeno Uvjerenje u kome je iasno navdeno iovjereno sluzbenim pedatom i. potpisom ovlastene osobe da se uvjer"enje izdaje u svrhuzaposljavanja. S obzirom da je'navedeno uvjerenje priloZeno , portupt u javne nabavke za
ude56e na tenderu, Zalitelj osnovano ukazuje daje uvjerenje nevaZede. 

'

Povrat uplaienih sredstava na ime naknade Zalbenog postupka u iznosu od 2.000,00 KM,izvrsit ie se posebnim aktom, po konadnosti ovog rjeseni4 a u skladu.u dr*o,n l0g. stav 7.ZJN i dlanom 4' Instrukcije o nadinu uplate, koritrole i povrata nuuuau propisanim dlanom
108. ZJN.

Pouka o pravnom lijeku

Ovo Rje5enje je konadan upravni akt. protiv
u.pravnom sporu pred Sudom Bosne i Hercego
rjeSenja. Taksa na hrZbu iznosi 100.00 KM.

ovog Rje5enja moZe se podnijeti tuZba u
vine u roku od 30 dana od dana prijema
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